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TNO sluit niet uit dat RHDHV het onderzoek zorgvuldig heeft uitgevoerd, maar concludeert op basis van de 
informatie in het RHDHV-rapport dat er nog een aantal leemtes zijn in het onderzoek. 
Voor wat betreft de zuiveringsvarianten (volledig zuiveren tot vast zout danwel gedeeltelijk zuiveren tot brijn) 
worden in de review zorgen geuit betreffende de optimistische toon en beweringen in het RHDHV-rapport, zowel 
waar het gaat om de uiteindelijke waterkwaliteit als de mogelijkheden die dat geeft de reststoffen commercieel te 
kunnen vermarkten. De onderzoekers denken dat er veel (pilot)onderzoek nodig zal zijn om vast te stellen of en hoe 
in de praktijk de doelen behaald zouden kunnen worden, en de technologieën en behandelingsprocessen, die in het 
rapport worden beschreven, te valideren. De door RHDHV geschetste realisatietermijn van minimaal vier jaar 
beschouwen de onderzoekers als te optimistisch.  
In zijn reactie op de review geeft RHDHV aan dat zij zich herkennen in (een deel van) de opmerkingen van TNO. 
Daarnaast wijst men er op dat het rapport ‘Schoonebeek oliewinning waterverwerking in Drenthe’ niet bedoeld is 
om het complete detailniveau van vergunningaanvragen te presenteren. 
Zowel de TNO-review als de reactie van RHDHV is door de regionale overheden ambtelijk onder de aandacht 
gebracht van NAM en het ministerie van EZK, waarbij de verwachting is uitgesproken dat NAM de door TNO 
aangedragen punten meeneemt in zijn vergunningaanvraag.  
Ik hoop dat je je in voldoende mate herkent in bovenstaande samenvatting en houd me aanbevolen voor eventuele 
op- en aanmerkingen of alternatieve tekstvoorstellen. 
Ik hoor graag van je! Hopelijk ben je op korte termijn in de gelegenheid om te reageren. 
Met vriendelijke groet, 
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